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2. LA INMIGRACION

Aunque en el imaginario de los argentinos
la inmigracién europea comienza en la década
de 1880, o a lo sumo en la etapa abierta con la
derrota de Rosas er: Caseros, el fenémeno re-
conoce raices mucho mas antiguas. Desde lue-
go que estaba en lo cierto Bartolomé Mitre
cuando indicaba a la inmigracién como un fe-
némeno constitutivo de la sociedad argentina,
desde sus mismos origenes coloniales.

Durante demasiado tiempo los historia-
dores americanos o europeos se esforzaron
por distinguir entre los movimientos migrato-
rios del Antiguo Régimen y aquellos mds re-
cientes que habrian sido abiertos por las trans-
formaciones econémicas que acompafnaron a
la industrializacién europea. La distincién es
insostenible; las migraciones europeas son
mucho mds antiguas que los procesos de
transformacioén social y econémica abiertos a
fin del siglo XVIII y reconocen sus raices en la
baja Edad Media, para los movimientos in-
traeuropeos, y en el mismo siglo XVI, para los
movimientos transatlanticos. Las mismas ra-
zones individuales y los mismos mecanismos
migratorios impulsaban a los movimientos de
peninsulares que se desplazaban al Nuevo
Continente tras la finalizacién de la fase pro-
piamente militar de ocupacién de los nuevos

territorios americanos (y a veces aun en con-
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temporaneo con éstas) y a los campesinos su-
deuropeos que se movian en grandes cantida-
des a fines del siglo XIX. Las mismas imagenes
generaban en sus contemporéneos, “deseo de
mejor fortuna’, “espiritu de aventura”, “mise-
ria”: he ahi los rétulos mas comunes para ex-
plicar las razones de un éxodo. Los mismos
problemas se enfrentaban para tomar la deci-
sién de emigrar. En primer lugar, a dénde ir
(lo que remitia a la cuestién crucial de la in-
formacién disponible), luego a través de qué
medios y de dénde obtener los recursos (lo
que remitia al papel de los sistemas de trans-
porte y de los sistemas de financiacién de la
experiencia). Amigos, parientes y agentes
—mads o menos informales— adquirian toda su
importancia para resolver muchos de los pro-
blemas concretos del viaje y de la instalacién
en el nuevo pais.

Lamentablemente, para el caso argentino,
una notable diferencia existe a la hora de estu-
diar las migraciones tempranas y aquéllas de
fines del siglo XIX: la carencia de material es-
tadistico que permita cuantificar, establecer
regiones y ocupaciones de los primeros inmi-
grantes. Las estadisticas migratorias argenti-
nas comienzan en 1857 y las de los paises que
dieron un mayor aporte al contingente migra-
torio, Espana e Italia, ain mas tarde, en 1882,
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la segunda, en 1876, la primera. Los censos na-
cionales que permiten indagar el stock de mi-
grantes y no el flujo comienzan en 1869 vy,
aunque otras fuentes nominativas pueden ser
empleadas, existen en el estado actual de los
estudios dificultades de diversa indole para
arribar desde ellas a un cuadro de conjunto.
Esto obliga a tratar a ambos movimientos con
estrategias de investigacién diferentes y ello
influye en parte en la distinta imagen resultan-
te que se suele construir de las mismas.

Un fenémeno tan vasto como el que inda-
ga este capitulo requiere, preliminarmente, al-
gunas delimitaciones. Ante todo, cronoldgi-
cas. Aunque la emigracién europea a la Argen-
tina sea un fenémeno plurisecular, este traba-
jo se detendrid en el periodo comprendido,
aproximadamente, entre 1830 y la Primera
Guerra Mundial. La primera fecha ve resurgir
la migracién europea tras el largo paréntesis
impuesto por las guerras de independencia y
la hostilidad hacia los espaiioles, hasta enton-
ces principal contingente inmigratorio. La fe-
cha de finalizacién es algo més arbitraria, ya
que un movimiento amplio, de similares ca-
racteristicas, se prolonga hasta fines de la dé-
cada de 1920. Sin embargo, también aqui, el
contexto de plena libertad de emigrar que ha-
bia caracterizado a los distintos mercados de
trabajo americanos entre los siglos XIX y XX
sufre, en los aiios veinte, plenamente el impac-
to de las medidas restrictivas impuestas por
los Estados Unidos. Ello hace que, aun si los
volimenes de inmigracion se mantienen altos
en algunos grupos (y a la vez se incorporan
otros nuevos), el perfil difiera del anterior, en
tanto se trata de personas cuya opcién estd
mdés condicionada por aquella situacién. Es
decir que se trata de migrantes que se dirigen
a la Argentina como segunda opcién, ante el

cierre de los Estados Unidos con las leyes de
cuotas de 1921 y 1924.

La segunda delimitacién es social. ;Qué es
un migrante? ;Toda persona que se desplaza
de un lugar a otro puede ser considerado tal?
Para dilucidar este punto, las imagenes de los
contemporédneos tienen mucha utilidad, al
igual que la normativa juridica. En general, to-
das las distinciones entre migrantes y simples
viajeros, o entre inmigrantes y extranjeros, se
centran en que la condicién de los primeros es
el desplazamiento con propésitos laborales,
provocado por una privacién relativa de re-
cursos en un contexto de libertad de decisién
de emigrar. Desde luego, nadie hubiera pensa-
do en el ingeniero Pellegrini, padre del futuro
presidente argentino, como una persona que
entraba en la misma categoria que los artesa-
nos genoveses que comenzaban a instalarse en
la Boca (aunque ambos procedian del enton-
ces reino de Piamonte y Cerdeia). La cuestién
no era, sin embargo, s6lo econémica. Aun
aquellos venidos en modestas condiciones, pe-
ro poseedores de un capital simbélico, como
el publicista espanol Benito Hortelano, no
eran confundidos sin més con los connaciona-
les que trabajaban como estibadores en el
puerto de Buenos Aires.

Una definicién como la propuesta distin-
gue ademds, seguin la naturaleza de la decisién,
entre migrantes y fuerza de trabajo esclava, y
luego entre migrantes y exiliados politicos.
Desde luego, la primera distincién es mds ni-
tida que la segunda.

Las distinciones juridicas confirman las
impresiones de los contemporaneos. Desde
que ellas existen con precisién, el ultimo cuar-
to del siglo XIX, no dejan de remarcar que
emigrante es aquella persona que viaja en ter-
cera clase (Espaiia), que paga la tasa econ6mi-
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Muelle de pasajeros de Buenos Aires, al que llegaban los inmigrantes europeos, hacia 1870 (Album Casa Witcomb, 1925).

ca en el tramite para realizar la practica que
lleva a la obtencién del pasaporte (Italia) o
que llega en segunda y tercera clases en barcos
procedentes de ultramar (la ley argentina de
1876). Ciertamente esa distincién era mds di-
ficil de hacer cuando aquellas naves no po-
sefan esa estratificada disposicion en clases. Es
decir cuando, como en la primera mitad del
siglo XIX, el trafico se hacia en pequenos vele-
ros que combinaban pasajeros y carga. Pero
aun ahi, por ejemplo en tiempos coloniales, la
distincién era facilmente advertible entre mi-
grantes y funcionarios y militares. En la pri-
mera mitad del siglo XIX, las diferencias se es-
tablecian no a partir de la forma del viaje, sino
sobre todo a partir de las tareas que se desa-
rrollaban en el nuevo pais. Con todo, si las dis-
tinciones son netas en sus extremos, existe to-

da una zona gris en las franjas intermedias

donde es dificil establecer con precisién las
contraposiciones aludidas, y una migracién
intermedia, de comerciantes y profesionales,
de la que se sabe poco, no deja de presentar
problemas de definicién y clasificacién. Del
mismo modo, la diferencia entre migrantes y
exiliados es muchas veces ambigua, sea porque
en el exilio entran a menudo motivaciones
econdmicas, sea porque los mecanismos mi-
gratorios, los problemas laborales y la integra-
cién social presentan situaciones semejantes a
unos y otros.

La tercera precision concierne a las delimi-
taciones geogrificas. La etique\ta migracién “a
la Argentina” es a la vez demasiado vasta y de-
masiado poco pertinente. Un largo hdbito nos
ha acostumbrado a pensar las realidades so-
ciales en términos juridico-territoriales y es
evidente que aquéllas se adaptan mal a éstos.
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Ante todo porque ese mismo espacio “argenti-
no” configura dreas diferentes en la primera
mitad del siglo XIX y en la segunda. Luego
porque los inmigrantes se desplazaban inten-
samente a través de fronteras mal delimitadas
y vigiladas. El caso de los genoveses que se
movian a lo largo del eje fluvial del litoral y
que aparecian sucesivamente en los actuales
Uruguay, Paraguay y Argentina, con pocos
anos de diferencia, muestran toda la porosi-
dad de las fronteras sudamericanas. Final-
mente porque ese fenémeno que estudiare-
mos es en Jarga medida un fenémeno en tor-
no a aquel eje fluvial y a las provincias con ella
ligados. Cuando se utilizan cifras globales, co-
mo al decir que, en 1869, los inmigrantes en la
Argentina eran el 12% de la poblacién o que,
en 1914, llegaban a la impresionante cifra del
30%, se presentan realidades muy reveladoras,
sobre todo en términos comparativos. Sin em-
bargo, es necesario recordar que esas medias
estadisticas esconden cifras aiin mds abruma-
doramente reveladoras para provincias como
Buenos Aires y Santa Fe, y escasamente rele-
vantes para otras como Jujuy y Catamarca. Es
indudable que el profundo Norte también fue
atravesado por una emigracién que, aunque
en pequefos nuimeros, terminé por ocupar
posiciones relevantes en la economia local. Sin
embargo aqui lo que presentaremos ser4 sobre
todo esa Argentina —con excepcién de la Pata-
gonia que presenta una periodizacién diferi-
da-, en la que la inmigracién operé decisiva-
mente como disruptor de los cuadros de una
sociedad no sélo por sus actividades sino, en
primer lugar, por su nimero.

Es claro que en esta presentacién nos esta-
mos refiriendo a la migracién europea. Las mi-
graciones internas fueron muy intensas en la
actual Argentina, desde fines de la época colo-

nial e igualmente relevante fue la migracién li-
mitrofe, aunque este movimiento fuera dificil
de medir por las dificultades para relevar los
ingresos por las fronteras terrestres hasta 1876,
y porque desde la sancién de la ley de inmigra-
cién, por su propia definicién de migrante, las
estadisticas argentinas s6lo consideraban tales
(y los incluian en las estadisticas) a aquellos
llegados por barco desde ultramar.

LAS MIGRACIONES TEMPRANAS

Si levantamos el tel6n de nuestra historia
en la Argentina de principios de la década del
treinta, momento en el que va hacia su conso-
lidacién el poder rosista y un nuevo equilibrio
en la relacién entre las provincias y la ciudad
puerto, notamos ya que los inmigrantes euro-
peos constituyen un fenémeno visible. En la
ciudad de Buenos Aires y en las provincias del
litoral el “desierto” aparece ya surcado por gru-
pos de inmigrantes que ocupan distintos ofi-
cios en las 4reas rurales y urbanas. Cuando
veinte aios después la dictadura rosista va ha-
cia su ocaso, el panorama que presenta un tes-
tigo atento, como William Mac Cann, es mu-
cho mds impactante y ya aquella presencia se
ha hecho relevante. Que fuera posible que du-
rante el largo periodo de dominio de un go-
bierno xenéfobo, o al menos verborragica-
mente antiextranjero, la inmigracién adquirie-
se tal desarrollo, dice bastante acerca de la limi-
tada influencia que hay que atribuir a las poli-
ticas publicas y a las retéricas poblacionistas en
el desarrollo de una corriente migratoria.

Esa corriente migratoria temprana es difi-
cil de ser cuantificada y, desde luego, no se tra-
ta de grandes nimeros; pero su influencia no
reside en ello, sino en su impacto sobre una
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poblacién, también ella muy escasa. En térmi-
nos comparativos es, ademds, muy poco rele-
vante para flujos del norte como los irlandeses
(menos del 0,5 % de los mismos llega por en-
tonces a la Argentina) o del sur, como los es-
panoles, atraidos entonces largamente por
Cuba. Desde una perspectiva regional y local,
la cuestién es mas matizada y, en el caso de los
genoveses, el destino platense puede haberse
convertido en el principal para la década de
1850 —una estadistica para los afnos 1854-1863
revela que el 65% se dirigia por entonces a la
América meridional, en reemplazo de los que
se dirigian preferentemente a Africa del Norte
y al Levante espanol-. Algo semejante ocurre
con el movimiento desde el Pais Vasco para el
que el destino platense deviene también en
predominante, aunque no se dispongan mds
que de datos fragmentarios.

Los ritmos de llegada de la corriente mi-
gratoria europea también son dificiles de pre-
cisar. Tomando los datos que provee el censo
de la ciudad de Buenos Aires de 1855, que
contiene los afnos de residencia en el pais de-
clarados por los extranjeros relevados en el
mismo, puede realizarse una estimacién de los
momentos principales de arribo. Desde luego,
los datos acerca de los llegados en los periodos
mas antiguos deben infravalorar el movimien-
to realmente ocurrido, por problemas como la
mortalidad y el retorno (que se supone es mas
elevado en grupos mas antiguos). Con esos li-
mites, la curva muestra una empinada expan-
si6n en la llegada de extranjeros a la ciudad de
Buenos Aires en la década de 1840.

En la medida que es posible reconstruir los
lazos premigratorios de los nuevos grupos lle-
gados durante la época de Rosas, es frecuente
la posibilidad de vincularlos con las migracio-
nes de fines del siglo XVIII. Las guerras inte-

rrumpieron pero no suprimieron los lazos en-
tre los inmigrantes y sus parientes y vecinos en
los pueblos de origen y, cuando las oportuni-
dades para movilizarse volvieron a ser favora-
bles, las antiguas relaciones interpersonales se
pusieron en movimiento para dar nueva vida
alas “dormidas” cadenas migratorias. Ese esla-
bonamiento entre migrantes del fin de la épo-
ca colonial y de la Argentina de Rosas ha sido
reconstruido muy consistentemente para el
caso de los migrantes del Valle del Baztan en
Navarra.

Al igual que lo que ocurrird en el periodo
de la emigracién de masas, los movimientos
tempranos eran predominantemente de hom-
bres j6venes. Es dificil disponer de datos sobre
el flujo pero tenemos numerosos sobre el
stock de inmigrantes en un momento dado.
Teniendo en cuenta que en éste el indice de
masculinidad (la relacién entre hombres y
mujeres) es bastante menos elevado, porque el
retorno es siempre mas importante entre los
hombres, puede verse la magnitud del predo-
minio masculino. Los irlandeses, por ejemplo,
medidos segin el Censo Nacional de 1869,
presentaban en esa fecha, entre los mayores de
20 anos, una proporcién de 265 hombres por
cada 100 mujeres. Por supuesto que existen di-
ferencias dentro de un mismo flujo nacional
segun la tipologia migratoria de la que se tra-
te (emigracién de jornaleros con alta expecta-
tiva de retorno o grupos familiares conjuntos
o divididos) y aun dentro de subgrupos regio-
nales, segin la antigiiedad de residencia. En
general, con excepciones si se consideran los
grandes agregados numéricos, el indice de
masculinidad decae a lo largo del tiempo en
un grupo migratorio especifico, ya que el mo-
vimiento migratorio en cadena comienza por
la emigracién de hombres solos que luego son
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alcanzados en muchos casos por mujeres y ni-
fios. La totalidad de los vascos que residian en
la ciudad de Buenos Aires en 1855 tenian un
indice de masculinidad global relativamente
bajo, 214 por 100, pero en el distrito de Cate-
dral al Sur, quizé por la menor antigiiedad re-
lativa (al ser zona de primer asentamiento) o
por el tipo de actividad, el indice se elevaba a
296 por 100. Del mismo modo, los genoveses
que vivian en el barrio de la Boca tenian un in-
dice de masculinidad y un porcentaje de gru-
pos familiares residentes mds elevado que
aquellos que residian en Balvanera.
Numerosas circunstancias habian creado
favorables oportunidades para los extranjeros
en el Rio de la Plata en la tercera década del si-
glo XIX. Ante todo, las guerras de indepen-
dencia primero y las civiles luego, habian
agravado el vacio demogrifico afectando al
nimero de hombres disponibles en el merca-
do de trabajo. Ello habia ocurrido a través de
dos vias, la mortalidad per se y en su influen-
cia sobre la fecundidad. En este punto, los
efectos de la misma se combinaban con las lar-
gas ausencias que el reclutamiento en una so-
ciedad altamente militarizada provocaba entre
los miembros masculinos del grupo familiar.
Es claro que tales efectos se hacian sentir con
retraso cuando los grupos de edades afectados
por aquellos fenémenos, en las décadas del
diez y del veinte, llegaban a la edad laboral al-
rededor de veinte afios después. Los factores
demogrificos iban acompanados por los fac-
tores politicos. La continua sujecién al reclu-
tamiento de los nativos daba ventajas compa-
rativas a los extranjeros para ocupar los luga-
res laborales disponibles. Como recordaba
con ironia Lucio Mansilla, en épocas de su tio
Rosas hubiera sido til para los nativos ;iispo-
ner de la proteccién de un c6énsul. En algunos

casos especificos, como el de los genoveses, su
condicién de neutrales —y la fama, alentada
por Rosas para dar fastidio al encargado de
negocios sardo, de amigos del dictador e inde-
pendientes de la tutela piamontesa— les permi-
tia prosperar en el control de la navegacién
fluvial. Su doble condicién de extranjeros ba-
jo pabellones neutrales (Cerdena, Lucca) los
habitaba para eludir los efectos del bloqueo de
las potencias europeas en el Rio de la Plata y,
luego de pasar la barrera, la pronta mudanza
hacia el pabellén nacional les posibilitaba na-
vegar sin interferencias por los rios entonces
considerados interiores. Pero mds alld de di-
chas ventajas, para un grupo particular, exis-
tian condiciones muy favorables para los asa-
lariados en ese periodo, sea en 4mbito urbano
o rural, que les permitian (como a los irlande-
ses) tras pocos afos disponer de un capital in-
vertible en bienes muebles o inmuebles.
Ciertamente también, los extranjeros eran
poseedores de habilidades y vocaciones que les
permitian aduenarse de algunos segmentos
especificos de la actividad econémica. La larga
tradicién marinera y de artesania naval de los
ligures les daba ventajas y los orientaba hacia
ese sector laboral. Inversamente, esa especiali-
zacién del flujo en torno a una actividad prin-
cipal y a aquéllas con ésta eslabonadas (como
la construccién y reparacién de naves, el co-
mercio de frutas y verduras y la horticultura)
les ocultaba la visién de otras actividades pro-
metedoras. Los irlandeses, en cambio, podian
aprovechar simultineamente todas las posibi-
lidades que existian para el lanar en las dreas
del litoral y convertirse a la larga en una parte
significativa de la clase terrateniente argenti-
na. Para ello contaban, desde luego, con una
tradicién, habilidad o simple preferencia labo-
ral que se revelaria en el largo plazo mis exito-
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sa, méis que con una voluntad esclarecida de
maximizar las ventajas existentes. Por el con-
trario, lo que buscaban era controlar y alimen-
tar (a través de cadenas migratorias y redes so-
ciales) ciertas actividades especificas que ga-
rantizaban trabajo y posibilidades razonables
de prosperar. Visto en perspectiva, el historia-
dor econémico podria decir que los genoveses
se equivocaron alli donde los irlandeses acer-
taron y ello explica el desigual éxito social de
ambos grupos en el largo plazo; pero eso es
apenas un ejercicio contrafactual sin utilidad.
Las personas no orientan sus comportamien-
tos segun los requerimientos de los teéricos de
la economia sino segin sus posibilidades con-
cretas en un contexto histérico determinado.
Ambeas actividades, la maritima y la cria del la-
nar, tenian algunos rasgos comunes que tam-
bién explican las preferencias hacia ellas de los
dos grupos inmigrantes: eran mds laboral-in-
tensivas que capital-intensivas (ello es muy vi-
sible comparando el lanar con el vacuno) y
ello les permitia valorizar plenamente la fuer-
za de trabajo familiar como principal compo-
nente de la actividad.

Ciertamente, la concentracién en determi-
nadas actividades se explica también por la
posicién ocupada por los pioneros y en la pre-
ferencia de éstos de dar trabajo sobre todo a
parientes, paisanos o connacionales. Los pio-
neros pueden haber estado distribuidos en
distintos tipos de actividades en los momen-
tos iniciales, por ejemplo, los irlandeses en la
década de 1820 eran predominantemente ur-
banos y sus ocupaciones principales, el co-
mercio y el artesanado. Seran, sin embargo, al-
gunos inmigrantes exitosos en estos sectores
quienes luego invertirén en las actividades ru-
rales, dando lugar a una paulatina concentra-

cién de los miembros de ese grupo étnico en

esa actividad. Cuarenta afnos mds tarde la co-
munidad, engrosada en las décadas de 1840 y
1860 por los flujos provenientes de Irlanda, es-
tard muy concentrada en las actividades rura-
les en torno al lanar. Algo semejante ocurrird
con los daneses llegados algo mds tarde, pero
en su caso el papel de algunos pioneros como
Juan Fugl sera decisivo a la hora de atraer ha-
cia zonas rurales de la provincia de Buenos Ai-
res a los inmigrantes de ese origen.

Lo sefialado no pretende sugerir que todos
los grupos se encontrasen concentrados en un
unico tipo de actividad ni que todos ellos po-
seyesen una experiencia premigratoria en el
area de su definitiva instalacién. Por lo demis,
las personas, migrantes o no, desempefian una
gran variedad de ocupaciones a lo largo del ci-
clo de vida y por ello es necesario correlacio-
nar edad y ocupacién. Los vascos, por ejem-
plo, estaban muy diseminados en muchas ac-
tividades, desde horneadores de ladrillos,
changadores o comerciantes en la ciudad has-
ta distintos tipos de actividades rurales, y los
mismos irlandeses no eran ni uniformemente
rurales ni uniformemente exitosos. Existia,
por lo demas, sobre todo en los momentos
iniciales de la migracién, una muy amplia ro-
tacién entre distintos tipos de empleo hasta
que el inmigrante encontraba aquel que segin
sus expectativas le resultaba razonablemente
satisfactorio. Ello era posible en el contexto de
un mercado de trabajo muy fluido -y con
continuos desplazamientos entre dreas rurales
y urbanas— en el cual la demanda de mano de
obra (sobre todo para trabajos de poca califi-
cacién) fue, en largos periodos del siglo XIX,
muy superior a la oferta disponible. Los cen-
sos, fotografias estaticas y por tanto imperfec-
tas de una realidad mas dindmica, lo revelan,
sin embargo, adecuadamente. Por otro lado, es
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bien conocido que muchos de ellos procedian
de otro tipo de actividades y se reciclaron aqui
en aquellas que controlaban los pioneros de su
propio grupo. En este sentido, los genoveses
que llegaron tras los pioneros, en muchos ca-
sos, procedian de 4reas rurales y no de la cos-
ta (sobre todo después de 1850) y no tenian
experiencia en la actividad néutica. Del mis-
mo modo, muchos de los irlandeses no tenian
relacién alguna con la cria del lanar en su tie-
rra de origen.

Los tempranos movimientos migratorios
eran, como se indic6, una pequena parte de
un movimiento mas general que afectaba al
continente europeo y que se fue extendiendo a
lo largo del siglo en dos sentidos, de oeste a es-
te y de norte a sur. Por entonces el movimien-
to que habia sido, antes del siglo XIX, larga-
mente dominado por los paises del frente
atlantico desde Espafa y Portugal hasta Ingla-
terra, tenia ahora su epicentro en el Béltico y
en el Mar del Norte y su centro de atraccién en
América del Norte. Los paises sudamericanos
eran bastante poco conocidos y asi lo fueron
por varias décadas. El problema mayor, visto
desde el dngulo de la oferta migratoria, era
que la principal fuente de migrantes para la
América meridional, la peninsula ibérica, se
encontraba en una situacién de baja presién
demogrifica y de moderada expansién econ6-
mica a lo largo de tres cuartas partes del siglo
XIX y sus principales corrientes migratorias
del Cantébrico se orientaban decididamente
hacia aquellas regiones cercanas con las que
los vinculos no se habian interrumpido con la
guerra de independencia: Cuba y Puerto Rico.

Todos los movimientos tempranos tenian
lugar en un contexto con pocas restricciones
formales a la migracién (algo mayores en la
peninsula ibérica) y con una escasa actividad

de los gobiernos americanos por promoverla a
través de la propaganda. Con todo, ya en esos
anos centrales del siglo, se perfila un conjunto
de intereses en los puertos gallegos y en Géno-
va. Agentes o “ganchos” ayudan a la emigra-
cién de jévenes candidatos, e intereses navie-
ros encuentran un temprano florecimiento en
el negocio de transportar emigrantes. En Italia
no se trataba sélo de pequeinos comerciantes
sino también de destacados intelectuales y de
prestigiosas instituciones (como la Societa
Geografica Italiana) que creaban el mito pla-
tense como tierra de promision para los italia-
nos (“Il Plata é la nostra Australia”). En ello
entraban también los intereses de las compa-
nias de navegacién y es particularmente cono-
cido como, en el caso de Piamonte y Cerdeiia,
éstas fueron capaces de creay un poderoso
lobby que lleg6 a interesar al mismo Cavour en
la proteccién de la naciente marina italiana.
Esta industria debera su futuro al relativo mo-
nopolio ejercido sobre el transporte de emi-
grantes. Pero esos intereses no estaban sélo en
los puertos de partida, también en Buenos Ai-
res empresarios como Felipe Llavallol promo-
vian la importacién de espaiioles con fines de
incorporarlos a los servicios de la ciudad en la
época de Rosas. En otros casos, como tras la
caida de Rosas, serdn politicos, intelectuales y
empresarios de Buenos Aires y Montevideo
quienes se asociardn con congéneres del otro
lado del Atldntico con los que compartian una
misma fe liberal y, en muchos casos, comunes
pertenencias institucionales (entre ellas, ma-
sénicas) para crear sociedades para promover
la emigracién al Rio de la Plata.

De todos modos, mds relevantes que los
empresarios seguian siendo, por ejemplo en el
caso gallego, los “tios” que promovian la emi-
gracién de sus sobrinos, segura y econémica
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mano de obra en los negocios al menudeo. Las
cadenas familiares y paisanas constituyeron,
entonces y luego, el principal mecanismo mi-
gratorio de los europeos a la Argentina. Por
supuesto que dentro de ellas podian operar
esas figuras ambiguas que tenian una perte-
nencia comunitaria y, a la vez, hacian sus ne-
gocios en el llamado “comercio de la emigra-
cién’, como se vera luego con mds detalle. En
otros grupos, como los irlandeses y luego los
daneses, en los cuales la Iglesia desempefiaba
un papel preponderante en la articulacién de
la vida comunitaria, los pastores y los capella-
nes parecen haber desempeiiado un papel im-
portante como mediadores en el proceso mi-
gratorio que puede ser considerado equivalen-
te (en cuanto canales de transmisién de la in-
formacién, de acceso al mercado de trabajo o
proveedores de medios de asistencia) al de los

agentes.

IMAGENES, POLITICAS Y FLUJOS MIGRATORIOS
DE CASEROS A LA LEY DE 1876

Cuando en 1852 cae el gobierno de Rosas,
la emigracién cuenta ya con una sélida pre-
sencia en ambas mdrgenes del Rio de la Plata.
Ella es, en términos relativos, mas relevante en
la Banda Oriental, donde el Censo de 1860
muestra esa consistente presencia en Montevi-
deo y alrededores y en los departamentos cos-
teros. Las premisas para una amplia expansién
de la emigracién europea estan puestas ya an-
tes que la retérica promigratoria sea un lugar
comun entre los intelectuales argentinos. Es-
tos, desde luego, clamaban por una solucién
migratoria desde sus exilios y ahora verian la
posibilidad no sélo de poblar sino, sobre todo,
de civilizar a través del aporte europeo. Sar-

miento ya lo habia expresado en la introduc-
cién de 1845 al Facundo y un itinerario conse-
cuente unird aquel texto con los sucesivos so-
bre el centenar de inmigrantes de Chivilcoy
(visto como modelo de colonizacién agrico-
la), que debia ser el nicleo de una obra de go-
bierno. La inmigracién tenia que poblar el de-
sierto y la colonizacién agricola, construir la
sociabilidad argentina, que la extensién y el
despoblamiento hacian inexistente. En ella los
inmigrantes eran los actores de un cambio,
pero no principalmente en su condicién de
portadores de una cultura especial, en sentido
amplio, sino en tanto ellos serian los brazos de
una agricultura cuyo poder de transformacién
seria extraordinario ya que eliminaria al de-
sierto y sus productos, sociales y politicos. Pa-
ra cumplir ese papel, Sarmiento no necesitaba
de un tipo de inmigrantes particulares (si ellos
no eran modernos, sus hijos lo serian a través
de ese instrumento transformador que era,
para el autor del Facundo, la escuela piblica).

“Gobernar es poblar” es, en realidad, un
motivo mds sarmientino que alberdiano, si
bien la célebre expresién aparece en las Bases y
puntos de partida para la organizacién nacional
que Alberdi escribié en 1852. Dificilmente
pueda hallarse una obra como ésta que pro-
ponga una transformacién mas radical de la
sociedad a partir de constatar el fracaso de to-
das las recetas para superar el atraso intenta-
das por las generaciones precedentes. En el
pensamiento alberdiano, todo esfuerzo de
transformacién de la Argentina seria inutil si
no se lograba cambiar de cuajo los rasgos de
una sociedad atrasada, a través del cambio del
agente de esa sociedad. La inmigracién euro-
pea era ese agente que debia jugar el papel de
implantar nuevos habitos y nuevos comporta-
mientos que, a través del ejemplo cotidiano (la
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educacién por las cosas), serfan luego imita-
dos por los nativos. El rol de la inmigracién
era entonces mucho mds vasto que el de pro-
veer mano de obra (o si se prefiere fuerza de
trabajo) para una economia en expansién o,
como md4s tarde se dijo, de crear una demanda
de tierra que valorizase a la enorme cantidad
disponible. Mucho mas que eso, la inmigra-
ci6n debia cambiar a la Argentina. Para ello es
claro que la importacién de inmigrantes debia
proceder de la Europa mas desarrollada y no
de aquélla mas arcaica, cuya incorporacién di-
ficilmente haria algo mas que reproducir habi-
tos y comportamientos ya existentes. En este
sentido, gobernar era poblar pero porque po-
blar era civilizar. Y aunque las fronteras entre
las dos Europas son mas ambiguas en este Al-
berdi que lo que una lectura apresurada de su
obra parece sugerir —y la deseable incorpora-
ba, sin duda, algunas 4reas mediterraneas—, no
es menos evidente que aquélla coincidia en sus
trazos gruesos con una contraposicién entre la
admirada Europa nordatldntica y la deplorada
Europa del sur.

La Constitucién de 1853 consagré esa vo-
cacién poblacionista promigratoria de la elite
argentina posterior a Caseros, en una exten-
sién de derechos, ideales (como en el predm-
bulo) y reales (en toda la primera parte) casi
sin parangén en las naciones euroatldnticas.
Desde luego, ella expresaba una ideologia que
otorgaba al futuro inmigrante un lugar de pri-
vilegio en el imaginario social argentino que,

-desde luego, otras naciones promigratorias o

invadidas por inmigrantes (como Estados Uni-
dos o Francia) estaban lejos de otorgarle. Des-
de luego también, ella perme6 una cierta idea
de la Argentina y del papel civilizatorio que los
inmigrantes debian desempenar, en una forma
que, aunque no sin crecientes disidencias, fue

hegemoénica (aunque no sin conflicto), al me-
nos hasta la Primera Guerra Mundial.

Los efectos de los discursos y de las leyes
promigratorias relevantes en el proceso de in-
teraccion social entre nativos e inmigrantes no
influyeron significativamente, sin embargo, en
el volumen y los ritmos del movimiento mi-
gratorio. De mayor importancia fueron, sobre
todo, en las postrimerias de la presidencia de
Sarmiento y en los comienzos de la de Avella-
neda, las acciones de propaganda llevadas a
cabo por los cénsules argentinos o por agentes
especialmente designados. En cualquier caso,
la inmigracién crecié sostenidamente, en las
décadas de 1850 y 1860, atraida sobre todo por
el ciclo de prosperidad de la economia argen-
tina. Con respecto al trienio 1857-1860, la dé-
cada de 1860 vio duplicar el nimero de ingre-
sos que alcanzarin un prome‘dio de 16.000
anuales. Ciertamente existe ahora un conjun-
to de programas de colonizacién puiblicos (so-
bre todo provinciales) y privados que han sido
bien estudiados y afectan en especial a las pro-
vincias de Santa Fe y Entre Rios y ello permite
ensanchar las dreas de origen de las migracio-
nes europeas. Con todo, analizando la compo-
sicién del flujo, se observa que el indice de
masculinidad es muy elevado al igual que el
porcentaje de retorno (uno de cada dos). Ello
puede reflejar que, en realidad, por sobre las
familias atraidas por programas de coloniza-
cién siguen predominando los hombres jéve-
nes con baja calificacién y con elevada expec-
tativa de retorno.

Haciendo un anélisis de la composicién
regional del flujo, se vera que dicha expansién
se corresponde con cfirculos concéntricos des-
de el puerto de Génova, que es la punta de un
embudo por donde, en sentido inverso, fluyen
hacia Piamonte, Lombardia, Ticino y la zona



LA INMIGRACION

del Jura las informaciones acerca del Rio de la
Plata. Asf ocurre en el caso de los inmigrantes
que poblardn las colonias piamontesas, val-
denses o suizo francesas. Un segundo polo mi-
gratorio de significacién, aunque con menor
capacidad expansiva, tiene su epicentro en el
golfo de Vizcaya, con vias de salida a través de
una cadena de puertos comprendida entre
Burdeos y La Coruna. En cualquier caso, los
tres grupos europeos predominantes antes de
1852 —italianos, espanoles y franceses— siguen
siéndolo luego, como lo revela ¢l Censo Na-
cional de 1869. Por supuesto que aqui esas
realidades nacionales son ilusorias medias es-
tadisticas. Los datos de que disponemos
muestran que, en una fecha como 1871, el
87% de los italianos pertenece al tridngulo
nordoccidental (Piamonte-Lombardia-Ligu-
ria). Los datos algo anteriores, concernientes a
la ciudad de Buenos Aires de 1855, muestran
que el 63% de los espanoles procede de Gali-
cia (38%) y las provincias vascas incluida Na-
varra (25%). Los franceses, por su parte, pro-
ceden abrumadoramente de las regiones vas-
cas y bearnesas del drea sudoccidental.

El mismo Censo de 1869 permite ver que,
por significativos que hayan sido los progra-
mas de impulso a la inmigracién, directos o
indirectos, pero alentados desde politicas pu-
blicas, éste sigue siendo un fenémeno larga-
mente gestionado por las mismas redes socia-
les de los inmigrantes. Si los extranjeros cons-
tituian el 18,4% de la poblacién en 1869 (aun-
que los europeos eran s6lo el 16% del total,
siendo el resto americanos de otras nacionali-
dades), en la provincia de Buenos Aires eran el
30,5% y en la ciudad de Buenos Aires el 49,6%
(mientras que en el resto de la provincia el
porcentaje desciende al 24,8%). Las dos pro-
vincias largamente colonizadoras tienen por-

centajes sensiblemente mds bajos. En Santa Fe
los extranjeros son el 15,6% del total de habi-
tantes y en Entre Rios, el 13,6%. En el primer
caso, la ciudad de Rosario constituye ya el mas
elevado conglomerado de extranjeros de la
provincia, porcentualmente (23,7%).

;Qué indican estas cifras? En primer lugar,
que la emigracién es un fené6meno amplia-
mente urbano ya desde épocas tempranas, es
decir antes de que el acceso a la tierra fuera
teéricamente dificultado por la expansién de
la frontera hasta zonas marginales. Esto signi-
fica que ese afluir hacia algunas ciudades, que
dar4 lugar a criticas de todo tipo por parte de
intelectuales y técnicos, en tanto contradecia
los mitos acerca del papel que debian desem-
penar los migrantes, no era el resultado de un
movimiento secundario luego de fracasada la
experiencia rural. Era, en cambio, parte de
movimientos que encontraban en los altos sa-
larios y en las ocupaciones disponibles en el
sector artesanal y comercial de las ciudades
un buen justificativo para permanecer alli, in-
dependientemente de sus antecedentes urba-
nos o rurales en las zonas de origen. Desde
luego que los datos del Censo de 1869 sélo
proporcionan una fotografia y ello no debe
oscurecer el hecho de la circulacién rural-ur-
bana que hace a veces ilusorias esas distincio-
nes de la sociologia cldsica. En segundo lugar,
los datos exhiben que dentro de las mismas
zonas rurales (como muestran, para el caso de
la provincia de Buenos Aires, los ejemplos ir-
landés y vasco) dicha expansién se producira
por vias largamente al margen del Estado.
Desde luego que ello puede ser visto como el
resultado de la libre y espontdnea accién de
las fuerzas del mercado, aunque nosotros pre-
ferimos ver alli la combinacién de la dispo-
nibilidad de algunos factores de produccién
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con las posibilidades provistas por las redes
sociales de los migrantes.

La inmigracién europea a la Argentina
parecia encontrar nuevas y elevadas cotas en
el transito entre las décadas del 1860 y 1870.
En 1870 las llegadas alcanzaron a 30.000 in-
migrantes Yy, tras la caida del ano siguiente,
volvieron a subir hasta llegar a la cifra de ca-
si 50.000 en 1873. En ese punto comenzaron
las dificultades. El impacto pleno de la crisis
mundial abierta en 1873 sobre economias
tan vulnerables a las oscilaciones internacio-
nales, como la argentina, haria caer dréstica-
mente el nimero de inmigrantes a 18.000 en
1875. El impacto externo influyé tanto sobre
el precio de las exportaciones como sobre el
flujo de capital externo, agravando los pro-
blemas de déficit publico y de balanza de pa-
gos del pais. Una seria politica de austeridad
redujo la inversién publica, lo que se sumé a
la caida del nivel de actividad en el sector pri-
vado. Todo ello influy6 sobre la demanda de
fuerza de trabajo que era atraida, sea por las
obras publicas de construccién de infraes-
tructura, sea por el sector secundario de la
economia. Es de senalar que la reaccién de
los migrantes fue reducir las llegadas, incre-
mentar los retornos y reunificar los grupos
familiares divididos. Un andlisis de los regis-
tros de emigrantes de Santiago de Composte-
la a la Argentina muestra conjuntamente los
tres fenémenos. Es que para aquellos que,
pese a todo, decidian permanecer, la crisis
podia ofrecer buenas posibilidades de futuro
pero los costos debian reducirse. Ello explica
la reduccién del flujo migratorio pero, en ese
caso, el relativo incremento del nimero de
mujeres y nifios que continuaban dirigiéndo-
se hacia la Argentina para reunificar el grupo

familiar.

Una de las respuestas de la elite argentina
ante la crisis del flujo de poblacién europea
fue la sancién de una ley de inmigracién y co-
lonizacién en 1876, que establecia una nor-
mativa general que daba la iniciativa al go-
bierno federal por sobre los estados provin-
ciales, que habian sido hasta entonces los mas
activos al respecto. Parte del debate parla-
mentario en torno a la ley escondia algunas
resistencias de los representantes de provin-
cias muy activas como Santa Fe a esa injeren-
cia del Ejecutivo nacional. Con todo, desde
un punto de vista conceptual, la ley, a la vez
que continuaba la estrecha relacién deseada
entre inmigracién y colonizacién, definia un
conjunto de beneficios efectivos (desde el
alojamiento en el momento de arribo hasta la
internacién al punto elegido) o potenciales
(adjudicacién de tierras publicas). Definia
tambien muy precisamente quién podia aco-
gerse a dichos beneficios al establecer qué de-
bia reputarse como emigrante. Pero la ley era
ademas el inicio de un largo debate entre los
partidarios de la inmigracién espontinea en
contraposicién a quienes defendian otra que
puede denominarse asistida y cuyos detracto-
res denominarén artificial. ;Debia el Estado
argentino alentar y a la vez seleccionar a los
inmigrantes o era, por el contrario, la “selec-
cién natural” consagrada por las leyes del
mercado o por las del darwinismo social la
que debia producir auténomamente los mi-
grantes que llegarian a la Argentina? La ley de
1876 se inclinaba hacia la inmigracién asisti-
da al consagrar el principio de intervencién
del Estado, que antes o después penalizaria a
ciertos grupos en beneficio de otros, aunque
por el momento las finanzas publicas impi-
diesen politicas mds activas. La ley excluia
implicitamente a los latinoamericanos de to-
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‘ Vista del Hotel de Inmigrantes, ¢. de 1880. Archivo General de la Nacion. Buenos Aires.

do beneficio, pero no iba tan lejos como pro-
yectos mds drésticos que en el pasado habian
pensado reservar los beneficios a los migran-
tes del norte y del centro de Europa (con la
excusa de que los del sur ya venian por sus
propios mecanismos).

Nuevamente aqui los efectos de la ley se-
ran poco visibles en el corto plazo. Habra que
esperar hasta 1883 para que las inmigracién
llegue a la cota alcanzada diez afios antes. Sin
embargo, a partir de aqui la combinacién ex-
plosiva de la expansién de la frontera agrope-
cuaria y de la obras publicas, de la industria y
el comercio, por los efectos de eslabonamien-
to con el dindmico sector primario y un mer-
cado interno en expansién, promoverin la
irrupcién de lo que se llamar4 la inmigracién

de masas.

LAS CONDICIONES PARA LA MIGRACION
DE MASAS

Entre 1881 y 1914, algo mds de 4.200.000
personas arribaron a la Argentina. De ellos, los
italianos fueron alrededor de 2.000.000; los es-
paiioles, 1.400.000; los franceses, 170.000 y los
rusos, 160.000. La curva de la emigracién
muestra dos prolongadas fases de expansién
cortadas por la crisis del '90 y sus secuelas
temporales. En la segunda, la Argentina llegé a
sus maximos histéricos antes de la Primera
Guerra Mundial. La Argentina recibié un alu-
vién inmigratorio inferior al de los Estados
Unidos pero superior al de Canadé y Brasil.
Los rasgos de esta migracién de masas no fue-
ron diferentes de los del periodo precedente,
mayoria de hombres jévenes, de origen rural,
llegados a través de mecanismos migratorios
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predominantemente “en cadena”. El porcenta-
je de retornos, aunque fluctuante segtn las dé-
cadas y los grupos nacionales —los italianos re-
tornaban mds que los espanoles y éstos, a su
vez, més que los sirio-libaneses o los rusos—,
no dejé de ser significativo: entre 1881 y 1910
retorné el 36% de los inmigrantes.

Colocado en un contexto comparativo, la
Argentina atrajo, sin embargo, mayor porcen-
taje de grupos familiares que viajaron conjun-
ta o, la mayoria de las veces, separadamente,
reuniéndose aqui cuando mujeres y ninos al-
canzaban a los hombres emigrados preceden-
temente, mayor porcentaje de personas que
declaraban ocupacién (es decir mds agriculto-
res y trabajadores calificados que jornaleros) y
tuvo indices de retorno mas bajos que otros
paises americanos. Esta conclusién es vilida,
sea que se comparen los flujos de espanoles a
la Argentina y a Cuba, o los de los italianos a
la Argentina y a los Estados Unidos. Por su-
puesto que existian diferencias regionales den-
tro de los movimientos nacionales y ello pue-
de relativizar las conclusiones indicadas. Sin
embargo, aun si se comparan grupos regiona-
les o procedentes de la misma aldea, las dife-
rencias se sostienen. Acerca de los grupos que
s6lo desplazan componentes minoritarios ha-
cia la Argentina y muy numerosos a América
del Norte, sélo disponemos de estudios re-
cientes sobre alemanes que muestran resulta-
dos diferentes. En este caso, los que venian al
sur eran mds varones jévenes con mayor tasa
de retorno. La conclusién a que se puede lle-
gar es que la posibilidad de optar por el desti-
no parece haber sido preferida por grupos del
Mediterrdneo con un horizonte de migracién
de mids largo plazo, que podian priorizar el te-
ner mejores empleos y vivir en una sociedad
que para ellos era menos discriminatoria y

con menor distancia lingiiistica, mientras que
Estados Unidos (o Cuba) eran preferidos por
personas que esperaban retornar pronto y as-
piraban a maximizar sus ingresos en el menor
tiempo posible, atraidos por los mas altos sa-
larios o el menor costo de la travesia existentes
en el Norte.

+Qué provocéd que centenares de miles de
personas se desplazaran hacia América y que
muchos de ellos eligieran la Argentina como
lugar de destino? Los historiadores han deba-
tido largamente la cuestidn, polarizados en
dos bandos. Los pesimistas sefialan sobre todo
el empeoramiento de las condiciones en el
punto de partida como causa de expulsién, y
los optimistas ponen el acento en las mejores
condiciones existentes en los lugares de arribo
como el motivo que llevaba a las personas a
abandonar el suelo natal. Entre los optimistas,
algunos han enfatizado que la decisién de
emigrar era tomada en base a la disponibili-
dad de empleo existente en el nuevo pais, y pa-
ra otros era el diferencial de salarios entre el
pais de origen y el pais de llegada —o, en otras
versiones, entre el calculo del conjunto de in-
gresos futuros, que una persona tendria a lo
largo del ciclo de vida ttil-, lo que definfa que
optase por partir o por quedarse. Acerca de la
primera de las lecturas, mayor seria la emigra-
cién cuanto mayor fuera el crecimiento de la
economia (que es el unico indicador indirecto
disponible en esa época para mensurar la ex-
pansién del empleo); acerca de la segunda,
mayor seria cuanto mas amplio fuera el dife-
rencial de salarios. Las dos tesis han tenido de-
fensores en el caso argentino y, aunque es evi-
dente que los salarios argentinos eran mds al-
tos que los espanoles o los italianos, la adhe-
rencia de la curva migratoria a la del creci-
miento del PBI argentino es muy marcada.



LA INMIGRACION

El hacinamiento era caracteristico en el Hotel de Inmigrantes. Fotografia obtenida hacia 1900. Archivo General de la Nacién.

Buenos Aires.

Por mucho que las condiciones de recep-
cién ocupen hoy el lugar preponderante en la
historiografia sobre las migraciones, es tam-
bién visible que esas excepcionales condicio-
nes existentes en la economia argentina se
combinaban con cambios que se producian en
los paises de Europa. Mirada en su conjunto,
la migracién de masas a la Argentina coincide
con una expansién de la oferta europea que
duplica el porcentaje de emigracién por habi-
tante de las décadas de 1870 y 1880 —y volvera
a duplicarla si se confronta esta tltima con la
primera década del siglo—. Todo coincide con
la expansién de la migracién del sur y del este
de Europa, aunque debe sefalarse que Gran
Bretana (el pais de la revolucién industrial) y
Escandinavia siguen teniendo tasas migrato-
rias mis altas que los paises del sur hasta los

anos precedentes a la Primera Guerra Mun-
dial. Esa emigracién de la Europa del sur
arranca antes en Italia y mds tardiamente en
Espaiia —lo que tiene su influencia en los ciclos
migratorios de ambos grupos a la Argentina—.
Desagregando regionalmente, en Italia co-
mienza en el norte de la peninsula y se extien-
de hacia el sur, y en Espana es un fenémeno
que desde las periferias se extiende hacia el in-
terior y el centro de la peninsula. Para explicar
el retraso migratorio espanol se ha sefialado
que la presién demografica era menor en Es-
pana que en Italia y que la situacién de los
agricultores era menos grave en aquel pais por
la proteccién de que gozaba su produccién
agraria. Produccién afectada en el caso euro-
peo desde los afos setenta por una caida de
precios, producto de la competencia, sobre to-
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do de los cereales extraeuropeos (ruso, turco,
americano) producidos a un costo menor. En
cualquier caso, los desniveles regionales son
muy pronunciados dentro de cada pais, lo que
hace bastante arbitrario hablar de movimien-
tos nacionales.

;Por 'qué los ingleses fueron a los Estados
Unidos y no a la Argentina, los espanoles a la
Argentina y no a los Estados Unidos, y los ita-
lianos tanto a la Argentina como a los Estados
Unidos? Los estudiosos de la inmigracién, en
los ultimos tiempos, han puesto mucho énfa-
sis en el papel de las cadenas migratorias como
el mecanismo que explica quién emigra, cuan-
do y hacia dénde. En primer lugar, debe sefia-
larse que por imponente que fuera el fenéme-
no, la mayoria de las personas no emigra. Una
tasa migratoria muy alta puede alcanzar
anualmente al 3% de la poblacién de una pro-
vincia europea. ;Por qué unos lo hacen y otros
no? ;Por qué, dentro de los que se alejan, unos
eligen un destino y otros otro?

Esta claro que la decisién de emigrar —que
no es absolutamente libre— no es tomada, en la
mayoria de los casos, individualmente sino en
el seno de una familia. Se emigra alli donde se
puede y cuando se puede. Existen muchos tes-
timonios de que entre los mas pobres y desde
las zonas més pobres habia poca emigracién, y
no ha faltado quien correlacionase la emigra-
cién con aiios de buenas cosechas en Europa y
no con las malas, porque las buenas cosechas
permitian ahorrar para pagar el pasaje. Ello no
significa que no hubiera malestar social en las
zonas de origen y privaciones absolutas y rela-
tivas, sino que la solucién migratoria no esta-
ba al alcance de todos. Los trabajadores euro-
peos mas pobres y sus familias dificilmente
podian pagarse el costo de un pasaje transa-
tlintico y permanecer sin ganar un salario du-

rante los dias que llevaba la travesia. Cierta-
mente, la duracién del viaje se acort6 entre el
siglo XIX y el XX, con el paso de los veleros,
primero a embarcaciones que combinaban ve-
lay vapor y, luego, a vapores cada vez mayores.
Un viaje desde Galicia a Buenos Aires duraba
un promedio de 26 dias en la década de 1870,
y 14 dias en los anos veinte de este siglo. Tam-
bién mejoraron las condiciones del viaje, con
los barcos mas grandes y confortables y con el
mayor control sanitario impuesto por paises
de origen y de destino. Los precios de los pa-
sajes, en cambio, fueron resistentes a la baja.

La opcién para los mas pobres era emigrar
a la ciudad vecina o a otro pais europeo, o uti-
lizar los pasajes subsidiados de algunos go-
biernos (como el del Estado de San Pablo) o
apelar a “padroni” o “ganchos” que estuviesen
dispuestos a financiar la experiencia migrato-
ria a cambio de resarcirse luego reteniendo
parte del salario del migrante. Era lo que se
llamé el “comercio de la emigracién”. En el ca-
$O que nos ocupa, la larga mayoria de los gru-
pos familiares disponian, ellos o sus parientes
o sus amigos, de ciertos recursos para finan-
ciar el viaje de uno de los miembros de la fa-
milia. A veces era un pariente o paisano ya
emigrado que enviaba el dinero, en otras se hi-
potecaban propiedades para pagarlo. Para es-
tos grupos, el problema principal era c6mo
elegir el momento y el destino. Ello lleva a la
crucial cuestién de la informacién.

La decisién de emigrar es una tipica deci-
sién en un contexto de incertidumbre. Los
que desean partir en las etapas iniciales de un
ciclo migratorio poseen muy pocas informa-
ciones acerca de hacia dénde emigrar y ello
explica por qué los movimientos suelen co-
menzar en las franjas costeras y luego despla-
zarse hacia el interior, en la medida en que las
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noticias acerca de las oportunidades existentes
en el exterior se difunden espacialmente. Ello
ocurre, a su vez, en regiones relativamente
mds integradas a la economia internacional
que en aquéllas aisladas de la misma. Con to-
do, a medida que la emigracién crece, los mi-
grantes comienzan a recibir todo tipo de noti-
cias. Ellas provienen de grupos interesados en
promover la emigracién: desde agentes de pai-
ses extranjeros o de compaiiias de navegacién
que hacen publicidad acerca de las ventajas de
ciertos destinos, de escritores, periodistas y
politicos partidarios o contrarios a la misma.
Particularmente ilustrativas son las noticias (o
las cartas) en los periédicos que presentan si-
tuaciones, negras o rosas, de los inmigrantes,
seglin tengan mayor o menor interés en pro-
mover la inmigracién. Como es bien conoci-
do, los grupos de propietarios agrarios —y los
medios de prensa a ellos ligados— pintaban os-
curos cuadros ya que la emigracién alivianaba
la presion sobre el mercado de trabajo y ello
hacia subir los salarios. Inversamente, los gru-
pos ligados a los intereses de las compaiiias
navieras eran propensos a retratar imagenes
exitosas de los inmigrantes. Desde luego, tam-
bién existian otros canales, como las canciones
o la poesia popular y dialectal, a través de los
cuales se construian imdgenes y estereotipos y
se iba forjando el “mito americano”.

La principal fuente de informacién a la que
los inmigrantes daban crédito, sin embargo,
eran las cartas de amigos y parientes (y cuanto
mas estrecha fuera la relacién, mas creible era
la informacién) que se leian en familia o el do-
mingo al salir de misa. Por supuesto que a me-
dida que la emigracion se desarrollaba, los po-
tenciales migrantes tenfan otra forma de perci-
bir la conveniencia o no de emigrar y ésta la

constituian los retornados. Poco se ha estudia-

do cuénto hicieron los migrantes exitosos que
regresaron para construir el mito americano.
Los llamados, en Italia, “americanos” y, en Es-
pana, con dejo despectivo y origen literario,
“indianos’, con su exhibicién de riquezas y sus
casas a veces suntuosas, en la costa ligur o en el
litoral astur-galllego mostraban el camino de
América. Pero aun aquellos menos exitosos
podian exhibir ahora hibitos de consumo (de
alimentacién, de vestimenta) desacostumbra-
dos en las aldeas europeas. Ello alentaba a mu-
chos otros a emigrar, e incluso grupos sociales
medio-bajos, que se habian mantenido al mar-
gen de la experiencia migratoria, desde princi-
pios del siglo XX son a veces llevados a expa-
triarse, no para sobrevivir sino para mantener
la distancia social de los campesinos.

No bastaba, sin embargo, saber si era con-
veniente o no emigrar, habia que decidir a
dénde hacerlo. En este punto, los migrantes
necesitaban no sélo de informacién acerca de
las condiciones existentes sino ayuda y asis-
tencia para instalarse en el nuevo pais, conse-
guir alojamiento y empleo. Nuevamente, ami-
gos y parientes desempefiaban un papel clave
en ello. Por mucho que se haya enfatizado en
la Argentina el papel del Hotel de Inmigrantes,
debe recordarse que la mayoria de los recién
llegados no se alojaba en el mismo, sino que
eran recibidos en el puerto o se dirigian inme-
diatamente a casas de amigos y parientes.
Ciertamente, no todos: algunos habian llega-
do sin contactos y otros incluso al destino
equivocado; pero la mayoria si tenia lazos so-
ciales previos en el nuevo pais. Una vez mds,
aqui la distincién debe hacerse entre grupos
con una larga tradicién migratoria y aquéllos
expulsados subitamente del Viejo Mundo y
que se embarcaban con noticias menos ciertas

y sin contactos. Eran muchos los que utiliza-
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ban el servicio de la Oficina de Trabajo que
existia en el Hotel para conseguir empleo o
que eran reclutados en los portones del mis-
mo por mediadores y contratistas. En un gru-
po como el espaiiol, en cambio, el porcentaje
de quienes se dirigian a la Oficina de Trabajo
para obtener empleo oscilaba entre el 20 y el
32% del total de inmigrantes de esa nacionali-
dad entre 1894 y 1904.

EXPANSION, CRISIS Y DEBATE: LA DECADA
DE 1880

La emigracién de masas reconoce dos
grandes oleadas hasta la Primera Guerra Mun-
dial. La primera fue en la década del ochenta.
Fueron éstos los afios en que emigré mayor na-
mero de familias y el porcentaje de retornos fue
menor que en todo el periodo estudiado. Una
gran cantidad de ellos la formaban colonos de-
cididos ahora a aprovechar las posibilidades
que brindaban las tierras disponibles con la ex-
pansién de la frontera y los precios de los gra-
nos, altos para los costos de produccién argen-
tinos. Pese a lo exitoso del proceso, en estos
anos comenzaron a sonar voces alarmadas an-
te el curso que tomaba la inmigracién. Las que-
jas concernian, por ejemplo, al predominio
abrumador de los italianos, que constituian, en
los afios comprendidos entre 1880 y 1886, el
70% del total de arribados. Las politicas pabli-
cas poco habian logrado hacer al respecto. Hu-
bo proyectos de colonizacién exitosos, como el
que instalé a los alemanes del Volga cerca de
Diamante y, sobre todo, de Olavarria, de donde
se expanderian luego hacia el oeste; por otra
parte, los centros de propaganda se multiplica-
ban en distintas capitales de Europa. Todo ello
no bastaba para modificar las caracteristicas de

la migracién recibida. El Brasil, a menudo pun-
to de referencia para las politicas argentinas,
desarrollaba por entonces, con centro en el es-
tado de San Pablo, una politica muy activa de
captaciéon de migrantes a través de pasajes sub-
sidiados. Para resolver ambos problemas (el
predominio italiano y la competencia con el
Brasil), la Argentina en el trienio 1887-89 se
embarcé en un esfuerzo semejante.

A través de estas iniciativas de pasajes sub-
sidiados, que excluian formalmente a los ita-
lianos, llegaron nuevos grupos, como los colo-
nos holandeses que se instalaron principal-
mente cerca de Tres Arroyos, y un primer con-
tingente importante de judios procedentes de
Rusia. La mayoria de los pasajes se canaliz6,
sin embargo, hacia aquellos lugares donde ya
existia un previo lobby de intereses destinado a
promover la inmigracién. Espana fue la prin-
cipal beneficiaria de los pasajes subsidiados y
algunas dreas como Andalucia recibieron un
impulso por entonces.

La politica de pasajes subsidiados se revelé
como un fracaso. Las tasas de retorno fueron
altas y la percepcién de los funcionarios ar-
gentinos (como Juan Alsina, director de Mi-
graciones) fue que era preferible volver a la
migracién espontdnea. La bancarrota del Esta-
do nacional, con la crisis del 90, puso punto fi-
nal a las posibilidades de financiar la inmigra-
cién. La politica migratoria, que buscaba me-
tas tan contradictorias como expandir el flujo
migratorio y reorientarlo regionalmente, se
enmarcaba, en realidad, en un conjunto de
preocupaciones de las elites argentinas ante la
inmigracién.

Los italianos nunca habifan sido los inmi-
grantes preferidos, pese a las buenas relacio-
nes que habfan existido y existian todavia en-
tre personajes de la elite portefia como Mitre
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y Varela y la elite anticlerical de las institucio-
nes italianas. La comin pertenencia mas6ni-
ca de muchos miembros de ambos grupos
ayudaba a ello, y las instituciones italianas
habfan ocupado un papel muy activo en las
batallas por las leyes laicas de los ochenta. Al-
berdi lo reiteraba en los afios setenta, en su
biografia de un norteamericano, William
Wheelwright: cada emigrante anglosajén va-
lia por tres del Mediterrédneo. Las desconfian-
zas hacia los italianos se acentuaban ante las
amenazas de una politica imperialista de Ita-
lia hacia sus “colonias” libres, ante la politica
educativa de las mismas que aspiraban (al
igual que muchos otros grupos en las zonas
de colonizacién) a educar a sus hijos en las
instituciones comunitarias y en la propia len-
gua. Sarmiento fue uno de los primeros en
manifestar su disgusto ante un proceso que
no seguia el rumbo prefijado y, en su recorri-
da por las colonias santafesinas, habia queda-
do negativamente impresionado por la poca
integracién que se producia entre los distin-
tos grupos étnicos. Los inmigrantes, ademis,
no se nacionalizaban y ello les impedia cum-
plir el papel transformador del sistema poli-
tico que sélo una mesocracia (y los inmi-
grantes eran esa clase media) podia garanti-
zar. Era la funesta escisién entre “producto-
res” y “ciudadanos”. Muchos, como Lucio V.
Mansilla, en los afios ochenta comenzaron a
pensar en nacionalizar compulsivamente a
los inmigrantes europeos para transformar el
sistema politico.

La cuestién se mezclaba ahora también
con el problema de la identidad y algunos pen-
saban en las virtudes redescubiertas de la in-
migracién espaiola para fortalecer las raices
que antes se habia buscado precisamente com-
batir. Si para la generacién del 37, Espaia (o la

Los extranjeros celebraban con uncién los respectivos

fastos nacionales. La Litografia de El Sudamericano,
correspondiente a octubre de 1890, reproduce los festejos

del 20 de septiembre —toma de Porta Pia por Garibaldi-

realizados por los italianos en la Plaza Lorea.

herencia hispanica) era el problema y la inmi-
gracién la solucién, ahora en los ochenta, muy
tibiamente todavia, para algunos la inmigra-
cién empezaba a ser el problema y tal vez en
Espana estaba la solucién. Desde luego que la
amenaza era también social. Los inmigrantes
exitosos, junto con la expansién de un mundo
mercantil y con la europeizacién de las cos-
tumbres daban lugar a visiones simpaticas (co-
mo la de Santiago Calzadilla en Las beldades de
mi tiempo) o truculentas como las de Martel
(La Bolsa) y Cambaceres (En la sangre) que,
desde el ensayo o desde la novela naturalista,
buscaban exorcizar la amenaza de la pérdida
de preeminencia social y econémica de la elite
nativa. Otros, como Joaquin V. Gonzilez, co-
menzaban a pensar que la solucién se encon-
traba en consagrar “la tradicién nacional” en la
que los argentinos pudieran reconocerse.
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Los inmigrantes, por su parte, tenian desde
donde defenderse. Una vasta estructura comu-
nitaria les brindaba todo tipo de servicios y asis-
tencia, desde peri6dicos hasta sociedades de so-
corros mutuos, desde influencias politicas hasta
bancos, algunos de los cuales, como el Banco
Espariol y el Banco de Italia y del Rio de la Pla-
ta, se encontraban entre los grupos privados
mis fuertes del pais. De hecho, el Banco Espariol
fue, luego del de Londres, el que mejor atravesé6
la crisis del 90, cerrando sus puertas un solo dia.

La crisis de 1890 significé un duro golpe pa-
ra los inmigrantes ya instalados y desalenté
nuevos desplazamientos. Muchos ahorros de los
inmigrantes se perdieron en la crisis, a menudo
porque los inmigrantes preferian confidrselos a
un compaisano que disponia de una pequena
agencia antes que a un banco impersonal. La
depreciacién de los ingresos hizo, a su vez, me-
nos significativas las remesas que los inmigran-
tes enviaban a la tierra de origen, en muchos de
cuyos lugares (como la llanura padana) los efec-
tos de la crisis argentina se hicieron sentir en la
vida de las familias rurales. El resultado fue ine-
vitable. En 1891 los retornos superaron a los in-
gresos y el saldo anual del movimiento migrato-
rio fue negativo en alrededor de 50.000 perso-
nas. Muchos migrantes empezaron a dirigirse a
otros destinos, en especial Brasil, en el corto pla-
20, y los Estados Unidos, en el mediano.

LA INMIGRACION EN EL TRANSITO
ENTRE DOS SIGLOS

El Censo Nacional de 1895, momento en
que el flujo migratorio comenzaba a recupe-
rarse, (aunque recién al afio siguiente se supe-
raron los 100.000 ingresos, alcanzando los ni-
veles de 1887), brinda otra fotografia de la si-

tuacién de la inmigracién. Los inmigrantes
son ahora el 25% del total de la poblacién y su
distribucién ha acentuado las tendencias pre-
sentes veintiséis afos antes. Ahora, uno de ca-
da tres extranjeros vive en la ciudad de Buenos
Aires (en 1869, era uno de cada cuatro) y ocho
de cada diez viven en ella o en las provincias
de Buenos Aires y Santa Fe (en 1869, eran algo
mas de siete de cada diez). La novedad mas
importante es, desde luego, el caso de la pro-
vincia de Santa Fe, emblema de la pampa grin-
ga: contenia el 4% del total de los extranjeros
residentes en la Argentina en 1869 y ahora lle-
ga hasta casi el 17%.

La recuperacién del flujo migratorio euro-
peo fue lento, al igual que el de la economia.
Sin embargo, la marea continental no dejaba
de crecer y en los primeros ajios del nuevo si-
glo llegaba hasta nuevas cotas que, en el pro-
medio de la primera década del siglo, alcanza-
ban a alrededor de 170.000 ingresos anuales.
Cambios regionales y nacionales acompaiia-
ban la expansién del flujo migratorio. La in-
migracién italiana se meridionalizaba y la es-
panola se septentrionalizaba (el arco Canta-
brico, de Galicia y Asturias a Santander y el
Pais Vasco, aportaba dos de cada tres emigran-
tes), el flujo francés declinaba y, en cambio, as-
cendian los sirio-libaneses y otros grupos le-
vantinos, en los que la heterogeneidad religio-
sa era una nota dominante (maronitas, mu-
sulmanes, ortodoxos, judios) y el componente
judio europeo se hacia significativo, acompa-
fiando proyectos de colonizacién impulsados
por la Jewish Colonization Association.

Desde luego que, al lado de estas transfor-
maciones del flujo europeo, habia otro fené-
meno que se mantenia constante y cast invisi-
ble en el debate y en las politicas: el de los mi-
grantes limitrofes. Estos, que técnicamente no



LA INMIGRACION

' Inmigrantes en el puerto de Buenos Aires, en 1908. Archivo General de la Nacion. Buenos Aires.

podian ser considerados tales segun la ley de
1876, constituian un porcentaje que oscilaba
entre el 2,4% de 1869, el 2,6% de 1914 y el
2,9% de 1895 en el total de la poblacién de los
tres censos nacionales. Ello revela un goteo
constante de procedentes de los paises veci-
nos, de Uruguay en su mayoria (eran alrede-
dor del 40% de todos los limitrofes), de Brasil,
Paraguay, Bolivia y Chile. Su presencia era, por
lo demads, muy significativa en 4reas de fronte-
ras, posibilitada por la politica de puertas
abiertas y por el nulo control del Estado en
esas vias de acceso terrestre.

Si cambiaba el flujo migratorio, con la
apariciéon de nuevos componentes que no de-
jaban de suscitar aprehensiones de todo tipo
en la elite nativa, también cambiaba el pais.
Sobre todo en los 4mbitos urbanos el cosmo-

politismo, las nuevas costumbres y la conflic-

tividad social, que acompanaba la industriali-
zacién, expresaban realidades desacostumbra-
das y amenazantes para los grupos conserva-
dores y bienpensantes. De todo ello surgieron
tres temas estrechamente conectados: la cues-
tién social, la cuestién urbana y la cuestién in-
migratoria que parecia subsumir a las prece-
dentes. Dos tareas parecian prioritarias: ase-
gurar la paz social y nacionalizar a los inmi-
grantes y sus descendientes, uno de los modos
que, se suponia, permitiria alcanzar el primer
objetivo. Las soluciones propuestas fueron re-
presivas —las leyes de Residencia (1902) y de
Defensa social (1910), que posibilitaban ex-
pulsar a cualquier extranjero considerado in-
deseable por simple orden del Poder Ejecutivo
(es decir del Ministerio del Interior)— e inte-
grativas. Estas tltimas se imaginaba que pro-
veerian la solucién en el mediano plazo. Un
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mismo clima comin une a las leyes de servicio
militar obligatorio de 1901 y de reforma poli-
tica de 1910 con las medidas de creciente edu-
cacién patriética impulsadas desde la escuela
publica, con mucho énfasis, durante la gestién
de José Maria Ramos Mejia como presidente
del Consejo Nacional de Educacién. Todas
ellas aspiraban, entre otros objetivos, a cons-
truir a los argentinos a partir de ese conglo-
merado heterogéneo provisto por la inmigra-
cién masiva.

En un contexto como el descripto, la mis-
ma imagen del inmigrante y de su papel en la
sociedad argentina era puesto en entredicho y,
aunque la asociacién entre inmigracién euro-
pea y civilizacién seguia siendo fuerte, sobre
todo entre los educadores y mas en general en
la clase media urbana emergente de esa misma
emigracion, las criticas serian crecientes y es-
tridentes. Un punto simbélico de pasaje es el
inicio del nuevo siglo. Cuando Joaquin V.
Gonzilez envia su proyecto de reforma electo-
ral uninominal al Congreso, en 1901, incluye
todavia una cldusula que permite votar a los
extranjeros con el simple hecho de inscribirse
en el registro electoral y sin haber tomado pre-
viamente la ciudadania. Idea hija de aquellas
concepciones sarmientinas que veian a los sec-
tores medios inmigrantes como la forma de
resolver el problema del sistema politico ar-
gentino. Esa parte de la iniciativa murié en el
parlamento y ya no se volveria a insistir con
ello (la solucién de la ley Sdenz Penia iria por
otro andarivel). En cambio, en ese 1902, el
Congreso sanciond la ya citada ley de residen-
cia. Los inmigrantes ya no era vistos sélo co-
mo las clases laboriosas destinadas a asegurar
el progreso, sino también como clases peligro-
sas que ponfan en cuestién los fundamentos

de la sociedad argentina.

Por supuesto que este cambio de perspec-
tiva llevaba a una revalorizacién de la Argenti-
na premigratoria en torno a cuyos mitos debe-
rian construirse los argentinos. Los jévenes in-
telectuales del Centenario propondrén distin-
tas lecturas del pasado argentino y distintos
modelos ideales como arquetipos de la argen-
tinidad: el pasado hispano catélico para Gal-
vez, “Eurindia” para Ricardo Rojas, el gaucho
para Lugones. Estas lecturas acompaiaban a
otras manifestaciones que insistian en selec-
cionar la inmigracién, aunque paradéjica-
mente aspirando a atraer personas de aquellos
paises latinos, antes poco deseados, por supo-
nerse que eran mas compatibles con la pobla-
cién local que aquellos otros que algunos (co-
mo Juan Alsina) llamarédn “exéticos”. Sin em-
bargo, ello no se reflejé en un,cambio de poli-
tica migratoria y la Argentina continué reci-
biendo sin restricciones a los migrantes de ul-
tramar, en sefial de que, pese a todos los temo-
res, seguia siendo mas fuerte la idea de que la
inmigracién era la dnica via posible para ase-

gurar el progreso.

MOVILIDAD, INTEGRACION E IDENTIDAD

Mientras las elites nativas, crecientemente
interesadas en defender el prestigio que les da-
ba su antigiiedad relativa de instalacién en el
pais (muchos de ellos eran, en realidad, inmi-
grantes de fines del siglo XVIII), meditaban
acerca de la inmigracién, ésta seguia afluyen-
do en nimero cada vez mayor a la Argentina. .
El Censo de 1914 provee una imagen eficaz de
esos inmigrantes y cudnto habian cambiado el
rostro de la Argentina.

Los inmigrantes ascendian ahora casi al
30% de la poblacién total de la Argentina.
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Recién llegado de Medio Oriente. El “turco” se gana la vida

con la venta de baratijas. Fotografia obtenida en 1905.

Archivo General de la Nacién. Buenos Aires.

Uno de cada tres vivia en la ciudad de Buenos
Aires y ésta, junto con la provincia del mismo
nombre y la de Santa Fe, continuaban reu-
niendo al 75% del total de inmigrantes. La
presencia de éstos se habia hecho, sin embar-
go, muy significativa en las provincias de Cér-
doba, donde eran el 20% de la poblacién, en
Mendoza, donde eran el 32% y en el territorio
de La Pampa, donde eran el 36% del total, y
en la Patagonia. Dado que los inmigrantes

eran mayoritariamente hombres en edad la-
boral, su presencia era ain mas abrumadora
entre los varones adultos, llegando incluso en
lugares como Buenos Aires a ser el 70% de
ellos. No es sorprendente, en ese contexto,
que los inmigrantes estuvieran abrumadora-
mente representados entre los propietarios de
industrias (en proporciones que giraban en
torno al 90% en la ciudad de Buenos Aires),
entre los comerciantes y, ain més en general,
entre los propietarios urbanos. Si bien su pre-
sencia era menos relevante entre los grandes
propietarios terratenientes (aunque aqui, en-
tre los censados como argentinos, existia una
buena proporcién de hijos de extranjeros),
entre los propietarios medianos y pequenos
todos los grupos nacionales europeos (excep-
to los espanoles) estaban abundantemente re-
presentados.

Ciertamente, no todos los inmigrantes lle-
gados a la Argentina fueron exitosos, y distin-
tas y opuestas trayectorias se detectan entre
distintos grupos nacionales o regionales y den-
tro de ellos, tanto entre los que permanecieron
como entre los que retornaron. Debe recordar-
se, una vez mds, que algo menos de la mitad
volvié a su pais de origen y, sin dudas, no pue-
de afirmarse que los retornados hubieran fra-
casado, sino que muchos tenian sus expectati-
vas puestas en el pais de origen, en el reconoci-
miento social que sélo podia brindarles su
grupo de referencia, amigos y paisanos. Otros,
como los “golondrinas”, venian por periodos
cortos de dos o tres afnos para levantar las co-
sechas (en muchos casos, en explotaciones cu-
yos propietarios o arrendatarios eran gente de
su mismo pueblo o de su misma regién) y vol-
ver al lugar de origen aprovechando salarios
que permitian, comprimiendo al miximo el
consumo, realizar un significativo ahorro.
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Exito y fracaso se mezclan, pues, entre los
que permanecieron y entre los que retorna-
ron. Mucho tuvieron que ver con ello las posi-
bilidades que ofreciera la red social en la que
estuvieran insertos al llegar al nuevo pais y,
dado el papel de las cadenas migratorias, ello
tenia que ver con el éxito de los pioneros y es-
to, a su vez, con el momento de llegada al pais
(los primeros siempre encuentran mejores
oportunidades) y con el mayor o menor pre-
juicio que enfrentaran por parte de los dado-
res de trabajo acerca de sus habilidades. En es-
te sentido, aunque existian abundantes prejui-
cios de la elite nativa hacia los inmigrantes, és-
tos eran juzgados casi siempre como buenos
trabajadores y preferidos a las clases populares
nativas. Ello debe haber sido uno de los facto-
res (junto con el hecho de que buena parte de
los empresas trabajo-intensivas, urbanas o ru-
rales, estaban en manos de extranjeros que
preferian casi siempre emplear a sus paisanos
o a sus connacionales) que explican el visible
mayor éxito social y econémico de los inmi-
grantes europeos y sus descendientes en la Ar-
gentina del litoral.

En términos comparativos se ha sostenido
convincentemente que los italianos fueron
mds exitosos en la Argentina que en los Esta-
dos Unidos o Brasil antes de la Primera Gue-
rra Mundial y lo mismo puede haber ocurrido
con los espaiioles, desde luego comparando
con Brasil pero también con Cuba. Sin embar-
g0, en un grupo muy minoritario como los
alemanes, o entre los judios centroeuropeos
—que fueron mucho mds exitosos que los ita-
lianos en las ciudades del este norteamerica-
no— las cosas pueden haber sido diferentes.
:En qué medida ese éxito relativo facilit6 la in-
tegracién de los inmigrantes en la sociedad? El
tema de la movilidad social, junto con el de la

débil base demografica de la poblacién nativa
que le “impedia” asimilar la avalancha de re-
cién llegados, han sido los grandes argumen-
tos de los defensores de la sociedad argentina
como una sociedad en la que el crisol de razas
habria tenido lugar contemporaneamente a la
inmigracion de masas.

En realidad, en los ultimos anos ha existi-
do un amplio debate entre los historiadores
acerca de en qué medida los grupos étnicos
que componian una sociedad heterogénea se
habian fundido rapidamente y sin conflictos.
La idea de la existencia de un “pluralismo cul-
tural” en la Argentina anterior a la Primera
Guerra Mundial tuvo numerosos prosélitos
entre los estudiosos recientes, en oposicién a
la tesis sostenida por Gino Germani y sus se-
guidores. Planteado en términos tan genera-
les, es decir como dos modelos de sociedad
contrapuestos, la cuestién serd siempre con-
troversial e irresoluble empiricamente. Por lo
demis, en toda sociedad se dan ciertos grados
de integracién y ciertos grados de segregacion,
y la pluralidad es un atributo inherente a toda
sociedad compleja. Parece claro que, en el lar-
go plazo, ese proceso se ha cumplido bastante
exitosamente. Aunque ese crisol parece haber-
se producido mds entre los hijos de los inmi-
grantes que entre éstos, que conservaron mds
fuerte el apego a la tierra de origen. Entre los
descendientes, la mezcla parece, a su vez, ha-
ber sido mds intensa entre descendientes de
europeos entre si que entre éstos y los nativos
de las clases populares. Los prejuicios y la dis-
criminacién, existentes aun hoy, hacia las po-
blaciones de origen criollo o latinoamericano
son, incluso enmascarados, siempre percepti-
bles y, desde luego, también fueron numerosos
los prejuicios hacia aquellos grupos ultrama-

rinos llamados “exéticos”.
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El problema, complejo, puede analizarse
sumariamente en dos planos. En primer lugar,
el de las percepciones, imagenes y prejuicios
de inmigrantes y nativos, o al menos de sus
elites, de las que disponemos m4s informa-
cién. En segundo lugar, a través de ciertos in-
dicadores indirectos de la interaccién social,
como las pautas matrimoniales, residenciales
y asociativas de los migrantes.

Las elites inmigrantes constituyen un buen
punto de observacién del primer problema.
Sus polémicas fueron constantes con las elites
nativas, pero también a veces con las de otras
comunidades extranjeras (espafioles e italia-
nos fueron particularmente activos en este ti-
po de enfrentamientos entre si), en defensa de
las virtudes y ventajas de su propio grupo de
origen ante los nativos o ante otros grupos in-
migrantes. Fue en la década del ochenta cuan-
do en las elites inmigratorias, que en gran me-
dida compartian el universo ideolégico de las
elites nativas, una utilizacién del darwinismo
social en una clave inversa se hizo particular-
mente frecuente. Algunos intelectuales italia-
nos, que escribian en la prensa de su colectivi-
dad en Buenos Aires, insistieron en contrapo-
ner la seleccién de los mas fuertes, que el he-
cho migratorio espontidneo produciria, a la
muelle degeneracién de una elite nativa no
puramente blanca y a los despojos humanos
que arribarian a estas playas de la Europa mas
avanzada a través del mecanismo artificial del
subsidio. Esas imdagenes, abundantemente
presentes en la prensa de esos afos de los gru-
pos inmigrantes mayoritarios, subsistieron en
las décadas siguientes.

Aquellas actitudes eran quizd més sistema-
ticamente despectivas hacia los nativos en
otras minorias, que desde siempre habian go-

zado de un prestigio otorgado mucho mayor,

como la inglesa o la francesa. Que un joven
aventurero francés, Paul Groussac, llegado a
estas costas sin més formacién que un curso
incompleto en una academia militar, devinie-
se el mas influyente intelectual argentino de
fin de siglo, o que los pastores irlandeses (y no
s6lo ellos) enriquecidos se integrasen sin difi-
cultad en las elites sociales y econémicas, reve-
lan las ventajas comparativas de que dispo-
nian ciertos grupos.

Las elites inmigrantes que poseian progra-
mas nacionalistas o patriéticos, en relacién
con sus naciones de origen, consiguieron en
muchos momentos una vasta adhesién entre
los inmigrantes. Serdn acompanadas por
grandes movilizaciones en torno a causas de
las naciones de origen. La guerra de Cuba fue
particularmente importante para las elites es-
panolas y la ambicién de hacer una colecta en
la colectividad, para donar un barco de guerra
a Espana, revela las desmesuradas ambiciones
de la misma. En cualquier caso, poca duda hay
de que ese momento, y la Primera Guerra
Mundial para los italianos, constituyeron
tiempos significativos de movilizacién de am-
plios grupos de inmigrantes detras de ideales
nacionalistas ligados a la patria de origen. A
ello no era ajeno tampoco el hecho de que los
nuevos inmigrantes, que llegaban con el nue-
vo siglo, estaban mucho més permeados que
los precedentes por la retérica nacionalista y
patriética en sus naciones originarias, donde
también la alfabetizacién y con ella la pedago-
gia civica escolar se habian expandido (aun-
que mucho mds en Italia que en Espana) y
donde el clima “imperialista” se extendié a
vastos sectores que devenian objeto de manio-
bras y propaganda politica, en virtud del pro-
ceso en marcha de expansién del sufragio. El
interés por las cosas de la nacién de origen se
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refleja en la expansion de la tirada de la misma
prensa étnica.

Si se vuelve la mirada nuevamente sobre
uno de los grupos mayoritarios, los italianos, y
se observa la percepcién que sus elites tenian
de la cuestién de la integracién a la sociedad
argentina, la imagen coincide en varios puntos
con la que percibian las elites nativas. La hos-
tilidad a integrarse era retéricamente muy vi-
sible, la defensa de la italianidad era cerrada y
la idea de considerarse a si mismos “huéspe-
des” en la nueva sociedad bastante reveladora.
Por lo demds, en las influyentes sociedades ita-
lianas de socorros mutuos (pero también en
sus congéneres espanolas), la adopcién de la
ciudadania argentina implicaba, en casi todos
los casos, la pérdida de los derechos sociales y
la exclusién o expulsién de la entidad étnica.

Sin embargo, la adhesién de los inmigran-
tes anénimos a los mitos nacionalistas pro-
puestos por las elites comunitarias era proba-
blemente bastante irregular, mds alld de los
momentos de exaltacién patridtica. Asi, su
asistencia a las escuelas comunitarias fue o
inexistente (los intentos espanoles por crearlas
murieron casi en el inicio) o epis6dica. Las es-
cuelas italianas consiguieron un fuerte desa-
rrollo inicial pero comenzaron a decrecer ace-
leradamente desde fines del siglo XIX. Algo se-
mejante ocurrié, en un ciclo mas tardio, con
las escuelas judias que eran mas un fantasma
para funcionarios del Ministerio de Justicia e
Instruccién Piblica que un verdadero fené-
meno de significaciéon. La gran mayoria de los
inmigrantes preferia, por entonces, una buena
educacién para sus hijos, antes que una edu-
cacién étnica y, ahf donde la oferta escolar del
Estado aparecia, el nimero de alumnos de las
escuelas comunitarias descendia. Ello revela
hasta qué punto para los inmigrantes la edu-

caciéon de sus hijos era instrumental a sus es-
trategias de vida y no funcional a una mitolo-
gia patri6tica, cualquiera ella fuese.

Aquellos campesinos provenientes de Eu-
ropa, gran mayoria del flujo migratorio, eran
objeto de una tenaz propaganda para incorpo-
rarse a identidades mds amplias —que se pue-
den definir como simbdlicas en tanto no basa-
das en relaciones sociales primarias—. Las eli-
tes comunitarias trataban de hacer de él un
italiano o un espanol e imponerle una identi-
dad nacional con fiestas patridticas, conme-
moraciones onomadsticas, manifestaciones.
Las elites argentinas, en cambio, intentaban
hacer, desde instrumentos equivalentes, un ar-
gentino. Los efectos sobre los inmigrantes, en
especial de las elites argentinas, fueron, si no
modestos, al menos equivocos.

Las elites étnicas mas exitosas, sin embar-
go, no eran una realidad homogénea y nu-
merosos conflictos se desarrollaban en su in-
terior, lo que disminuia su capacidad de con-
tener la identidad de sus integrantes. Por lo
demas, las mismas fuentes revelan que el pro-
ceso de integracién social era mucho mais
acentuado que lo que los discursos de las elites
pretendian en relacién con la segunda genera-
ci6n, donde los medios con los que operaba el
Estado argentino eran mucho mas fuertes. Los
hijos de los inmigrantes rompian u olvidaban
los lazos con la madre patria, perdian la lengua
de origen y se argentinizaban aceleradamente.
Muchos observadores sefialaban que a veces
nada habfa mas hostil para el propio grupo
migratorio que descendientes del mismo. La
prensa étnica nos revela muchos ejemplos, co-
mo el jefe de policia de la ciudad de Rosario
hacia 1890, hijo de inmigrantes que se empeci-
naba en hostilizar las manifestaciones de los
connacionales de sus antepasados, o como
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aquellos jévenes descendientes de inmigrantes
que el retrato costumbrista de Fray Mocho
delinea burldndose en el puerto de los recién
desembarcados. Ramos Mejia, en su ensayo de
fin de siglo, Las multitudes argentinas, veia a los
hijos de los inmigrantes esforzada y grotesca-
mente tratando de parecer argentinos. Nadie
cantaba mds fuerte el himno que ellos. En esto
coincidia con la retérica del hijo de un inmi-
grante ruso, Alberto Gerchunoff, que imagina-
ba que el tipo social producido por aquella in-
migracién habian sido Los gauchos judios, en lo
que coincidia el Lugones de la “Oda a los gana-
dos y las mieses”, que pensaba que éstos mds
que los otros grupos europeos incorporaban
plenamente las virtudes del hombre de campo
argentino.

La accién sobre los hijos permiti6 al Esta-
do argentino ganar la partida en el largo plazo,
pero es necesario recordar cudnto hicieron
otras instituciones, como la Iglesia catélica o el
Partido Socialista, para forzar la integracién,
resistiendo la conformacién de pastorales étni-
cas o de subagrupamientos por nacionalidad.
Por su parte, los clubes deportivos y la misica
popular proveyeron de nuevos simbolos iden-
tificatorios que sustituyeron a los originarios

Las vias an6énimas e indirectas para anali-
zar la integracién social confirman nuevamen-
te que ella no era ni significativa ni répida co-
mo las imdgenes literarias posteriores revelan.
Numerosos estudios sobre los matrimonios de
los inmigrantes, aunque no siempre coinci-
dentes en sus conclusiones, comparten algunas
adquisiciones: la tasa de endogamia era bas-
tante mds alta que lo que los estudios de los
afos sesenta sostenian y caia mas tardiamente
(aunque aqui parecen haber influido la conti-
nuidad de un flujo migratorio desde origen o
el tamano del grupo en cuestién). Era mucho

mds alta entre quienes podfan elegir entre un
universo mas amplio de opciones, como las
mujeres —bastante raro es el casamiento de una
inmigrante o hija de inmigrante con un nati-
vo— y era igualmente elevada, pero algo mas
baja, entre los hombres extranjeros. Sin em-
bargo, muchos de ellos buscaban esposa entre
hijas argentinas de connacionales y compaisa-
nos. Los matrimonios entre personas de una
misma regién y una misma comuna eran bas-
tante significativos y ello revelaba tanto prefe-
rencias como pervivencia de relaciones socia-
les premigratorias. Los inmigrantes no sélo se
estaban casando mayoritariamente en forma
endogamica, sino que vivian bastante agrupa-
dos en el espacio seguin lineas aldeanas y parti-
cipaban masivamente en las asociaciones étni-
cas, antes que de cualquier otro tipo.

Pese a esa fortaleza del movimiento aso-
ciativo, los hijos de los inmigrantes, como bien
observaban alarmados las elites comunitarias
y los viajeros que llegaban a Buenos Aires, de-
sertaban masivamente de las entidades étnicas
(sus registros de socios lo revelan); aunque se
sabe poco de sus pautas matrimoniales y resi-
denciales, es posible suponer que eran bastan-
te mas abiertas que las de sus padres. Todo pa-
rece indicar que los inmigrantes ejercian un
tenaz esfuerzo por conservar sus relaciones
sociales e ideales con el lugar de origen, pero
no asf sus hijos. Desde luego que el complejo
problema de la movillidad social (desigual,
fragmentaria, pero en sus grandes lineas, exi-
tosa) también debe ser tomado en cuenta pa-
ra analizar la integracién de los hijos.

El balance es que una sociedad cultural-
mente plural existia en la Argentina anterior a
la Primera Guerra Mundial y donde diferentes
identidades se superponian. Ellas subsistieron

mientras continuaron llegando migrantes, pe-
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ro cuando un determinado flujo se interrum-
pia la vida comunitaria languidecia y la inte-
graciéon se aceleraba, como ocurrié entre las
dos guerras mundiales. Por lo demis, esa plu-
ralidad pudo ser menos conflictiva que en
otras partes, quizd porque era mds social que
cultural, quiza porque oper6 en una economia
en creciente expansién y con un mercado de
trabajo fluido que daba muchas posibilidades
laborales para todos. Un factor importante que
permitia la coexistencia de fuertes identidades
comunitarias con una sociedad no fragmenta-
da pueden haber sido los puentes que vincula-
ban a los distintos grupos entre si. En este pun-
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sién historiogréfica en F. DEvoTO, Movimien-
tos migratorios: historiografia y problemas,
Buenos Aires, y un balance critico hacia las
nuevas tendencias en H. SABATO, “El pluralis-
mo cultural en la Argentina. Un balance criti-
co”, en COMITE INTERNACIONAL DE CIENCIAS
HisTORICAS-COMITE ARGENTINO, Historiografia
argentina, Buenos Aires, 1990, pigs. 350-366.
Apoyados en evidencia empirica sobre matri-
monios, reproponen una defensa del “crisol de

razas” E. MIGUEZ y otros, “Hasta que la Argen-
tina nos una: reconsiderando las pautas matri-
moniales de los inmigrantes, el crisol de razas
y el pluralismo cultural”, en Hispanic American
Historical Review, vol. 71, N° 4, pégs. 781-808.
También es abundante la literatura sobre so-
ciedades de socorros mutuos; un primer con-
junto aparece reunido en F. DEvoTOo y E. M!-
GUEZ, Asoctacionismo, trabajo e identidad étni-
ca. Los italianos en América Latina en una pers-
pectiva comparada, Buenos Aires, 1990. Sobre
liderazgo étnico existen importantes aportes
para los italianos en R. GANDOLFO, “Notas so-
bre la elite de una comunidad emigrada en ca-
dena: el caso de los agnones”, en EML, aiio 3,
Ne 8, Buenos Aires, 1988, pags. 555-561 y C.
SILBERSTEIN, “Parenti, negozianti e dirigenti: la
prima dirigenza italiana ditRosario (1860-
1890)”, en G. RosoLi (ed.), Identita degli Italia-
ni in Argentina. Reti sociali, Famiglia, Lavoro,
Roma, 1993, pégs. 129-168, y para los espaio-
les en A. FERNANDEZ, “Patria y cultura. Aspec-
tos de la accién de la elite espafola de Buenos
Aires (1890-1920)”, en EML, afio 2, N° 6-7,
Buenos Aires, 1987, pags. 291-307, y sobre los
gallegos en X. M. NUNEZ SEIxas, Emigrantes,
caciques e indianos, Vigo, 1998.

El comparativismo ha tenido algun desa-
rrollo pero en relacién con el caso norteame-
ricano; permanece casi inexplorada la con-
frontacién con otros casos latinoamericanos,
como el Brasil. Para el caso italiano, H. S.
KLeIN, “The Integration of Italian Immi-
grants into the United States and Argentina:
A Comparative Analysis”, y sobre todo de S.
BaiLy, “The Adjustment of Italian Immi-
grants in Buenos Aires and New York, 1870-
1914”7, ambos en American Historical Review,
ano 88, N° 2, 1983, pags. 306-334 y 281-305.
Del articulo de Klein existe una edicién en
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castellano publicada por la revista Desarrollo
Econémico. Acaba de aparecer el importante
libro de S. BaILY, Immigrants in the Lands of
Promise. Italians in Buenos Aires and New
york City, 1870-1914, Ithaca, 1999. Para la
comparacién con Brasil existe un interesante
articulo de A. TRENTO, “Argentina e Brasile
come paesi di immigrazione nella pubblicis-
tica italiana (1860-1930)”, en F. DEvoTO ¥ G.
Rosolr (ed.), L Italia nella societa argentina,
Roma, 1988, pags. 190-210. Sobre los alema-

nes, véase el trabajo pionero de W. Kamp-
HOEFNER, “Who went South? Destination for
19th Century German Emigrants”, trabajo
presentado en el XII Congreso Internacional
de Historia Econémica, Madrid, 1998, y sobre
los vascos, el antiguo articulo de W. Dou-
GLASS, “Basque Immigrants. Contrasting pat-
terns of adaptation in Argentina and the
American West”, en Current Anthropology. Es-
says in Honor of Sol Tax, Paris-La Haya, 1976,
pags. 287-303.
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